'ESCLAVE FIDELE
ET AVISE

Introduction : Ces quelques pages proposeront d’analyser le conngpe de I'Esclave fidéle et
avisé élaboré par les Témoins de Jéhovah et aunabpod d’'informer le fidele de ce groupe des
manguements de leurs dirigeants. Dans le premiey tiibe nous analyserons tous les textes utilisés
par ces derniers pour justifier cette aberrationcets poserons la question suivantme parabole
peut-elle étre le support d’'une doctrineE2 dans le second sous titre nous nous pencherons
davantage sur la difféerence entre l'allégorie efp#abole et sur l'utilité de cette derniére en
répondant a la question principaleomment interpréter une parabole ?

HISTORIQUE

Il semble que trés tét dans I'histoire des premigitsliants de la Bible ce petit groupe d’étude
qui adoptera plus tard la dénomination de Témomslé€hovah, que cette parabole a suscité des
interrogations. L’'ouvrage qui retrace leur histoimus relate que :

«Le tout premier numéro de La Tour de Garde avait ddusion a Matthieu 24:45-47 en
disant que le but recherché par les éditeurs depégodique était d’étre attentifs aux
évenements qui se rattachaient a la présence dusiChfin de donner la « nourriture
[spirituelle] au temps convenable » a la famille @efoi. Mais le rédacteur en chef du
périodique n’affirmait pas étre lui-méme I'escldidele et avis® jv-F p.142

Il est intéressant de noter gGbarles Russelleader charismatique de ce mouvement, était trés
prudent concernant l'identification éventuelle gefameux et mystérieuxesclave fidéle et avisé
cité dans la parabole de I'évangile. L’ouvrage pités haut nous informe aussi que sa femme, peu
de temps avant qu’elle ne se sépare du PaRessell avait émise publiqguement l'idée que son
mari puisse correspondre aux criteres deesetave fidele et avis@t que cette hypothése a été
apparemment partagée pendant prés de 30 ans phrpkrt desEtudiants de la BibleEt bien
gu’étant animé d’une grande prudence, le Paftesselln’écartait pas non plus cette idée mais ce
qui le dérangeait dans l'application de celle-@&tait d’établir «un clergé chargé d’enseigner la
Parole de Dieu et de laics n’ayant pas cette missilbid p.143.

Or le clergé, queC. Russellredoutait tant, a bien été formé apres sa mors $appellation

! Cela a commencé en 1870, lorsinarles Russelprés avoir assisté & une réunion de I'églisersibte qui a

ravivée chez lui I'envie d’é}udier la Bible, qu'avgquelques amis de Pittsburgh et d’Allegheny ad@tdée une classe
d’étude biblique, appelée Etudiants de la Biblgetest devenu en 1931 sous I'impulsionJd®utherfordes Témoins
de Jéhovah.
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concréte et moderne de€ollege centralqui se défini comme le représentanti’declave fidéle et
avisé

QU'EST-CE QUE L'ESCLAVE FIDELE ET AVISE ?

Cette dénomination trouve son origine et son suptes la parabole de Mt 24,45-51. Sachant
gue dans I'exemple paralléle qui figure en Lc 1248%et esclave est aussi appelé un « intendant »,
cela signifie que le rdle de cet esclave consiste @ gérer et a administrer le fonctionnementde |
maison et des serviteurs pendant I'absence duerjaitqu’'a son retour. Etant donné que le texte
parabolique de Mt 24 parle d’'une récompense durejadt son retour, destinée a cet esclave
obéissant, et comme le maitre promettait de I'étahl tous ses biens, il apparait que cet héritage
ne peut étre percu par un seul homme. Mais commé&detures contiennent un précédent en Is
43,10 ou il est question d'utiliser un singulierupgoarler d’'un groupe constitué de plusieurs
personnes : « Vous étes mes témoins [...] oui reornteur que j'ai choisi »i,esclave fidéle et avisé
doit donc étre composé de plusieurs personnes.

Le N.T. défini les membres deetclésia(église ou congrégation) comme les membres de la
maisonnée de Dieu (Ep 2,19; 1 Tm 3,15), qui remiune nourriture « spirituelle » par le biais
d’'une intendance (1 Co 3,2.5; 4,1-2). L'exhortatae 1 P 5,1-3 charge les anciens d’'une telle
responsabilité mais 1 P 1,1.2; 4,10.11 I'étendettiua les membres oints dedtlésiace qui fait
quel'esclave fidéle et avisainsi que leslomestiques;’est-a-dire 'ensemble terminologique qui
constitue la parabole, ne forme en fait qu'un sguhéme groupe. Voici les explications que nous
pouvons fournir et qui exprime tangiblement leumpoéhension sur ce sujetf.(it 1 p.795-796)

La parabole de Mt 24,45-51 peut-elle servir comnas® de fondement d’une doctrine ?

Cependant, le fidele Témoin qui est familier avec parabole de Mt 24,45-47 doit
impérativement se rappeler qu'il est primordial ppquiconque désire comprendre I'Ecriture sainte
de replacer dans son contexte chaque versets mogeEs qui en a été momentanément isolés pour
les besoins de l‘analyse, afin de ne pas corronsprevéritable signification. Or, la parabole
matthéenne n’est pas du tout isolée et le contdate elle dépend est riche d‘information. Le
chapitre 24 auquel se rattache notre parabolersgne au verset 51 et n’indique pas la fin de
I'enseignement ni du développement eschatologiguiidus rédigé par I'‘évangéliste.

A ce stade, il peut étre nécessaire de rappelel’éuangile de Matthieu se compose de cing
grands discoursle sermon sur la montagne, le discours apostolitpi€jscours des paraboles, le
discours ecclésiastique, et le discours eschatqlogyiet que c’est dans ce dernier que s’inscrit notre
parabole de Mt 24,45-51.

Comme je viens de I'évoquer le discours eschatglegide Matthieu ne s’arréte pas au verset 51
du ch.24 mais suit son court en occupant aussi¢othapitre 25 et cela jusqu’a sa fin. Ce discours
se construit autour d’une question important dssiglies, en Mt 24,3, et qui agit comme le pilier
central du développement : « Dis-nous quand cezeaa, et quel sera le signe de ton avénement et
de la fin du monde ».

Le discours de Jésus, compilé par Matthieu, et tolojectif premier devrait étre de répondre a
la question central des disciples, se diviseralesigurs tableaux, chacun évoquant une situation
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particuliére, ainsi que de plusieurs paraboleg) aintotal :

1) La parabole du figuier (Mt 24,36; Mc 13,28-32;21,29-33)

2) La parabole du Maitre de maison qui veille (M42-44; Lc 12,39-40)
3) La parabole du Serviteur fidele et aviddt 24,45-51; Lc 12,42-46)

4) La parabole des Dix vierges (Mt 25,1-13)

5) La parabole des Talents (Mt 25,14-30; Lc 19,TI1-2

Comme nous pouvons déja le constater, grace aé@rergfes mises en parenthéses, le discours
eschatologique est une spécificité matthéenne. M&Guons pas une telle construction dans les
autres synoptiques et I'analyse littéraire du dnef4 de I'évangile nous conduit inévitablement a
reconnaitre le travail rédactionnel de l'auteur. dteucture méme de la question des disciples
témoigne de ce travail et nous renseigne sur la po@imension qu’avait Matthieu de
I'accomplissement messianique mais aussi sur ldéh@aiogique qu'il poursuivait. Cette structure
différe des questions paralléles que nous retradans les autres évangiles.

Par exemple, lorsque Paul, dans ses lettres éentedt la rédaction de I'évangile de Matthieu,
fait référence a ldParousiedu Seigneur, c’est-a-dire la venue prochaine des)é&slle-ci est
comprise comme antécédente a la fin du monde :ig 8heacun a son rang : d’abord les prémices,
Christ, puis ceux qui appartiennent au Christ, ldessa venue; ensuite viendra la fin, quand il
remettra la royauté a Dieu le Pere, aprés avoiruiéoute domination, toute autorité, toute
puissance » (1 Co 15,23.24).

Matthieu a donc volontairement associé la visiarha®logique de Paul des Temps de la fin a la
guestion des disciples. Alors que cette questiptipis se base sur le témoignage des évangiles
paralléles, concernait uniqguement la seule destructu Temple de Jérusalem. C’est pourquoi, la
guestion des disciples chez Matthieu revét un tamabdeaucoup plus élaboré que dans les textes
paralleles. Elle semble méme contenir trois quest@ors que Marc et Luc n’en contiennent que
deux ou une.

Marc 13,4 : « Dis-nous quand cela arrivera et quel serggleesque tout cela va finir »

«Eilmov Nuiv mote tavta €otal, Kol Tt To onNUelov Otav HEAAN Tavta
ovvteAeiocOal mavtoa »

Marc contient deux temps qui ne se rapportent lu&eule destruction du Temple. Les disciples
intrigués réclame a Jésus un premier repére tepapgand cela arrivera » et un signgeLov,
associé au verbe greovteicw achever, mener a sa fin, accompljui indiquerait la fin de cette
destruction.

Luc 21,7: « Maitre, quand donc cela arrivera-t-il, et gesia le signe que cela va avoir lieu ? »

«Emtmowtnoav d¢ avtov Aéyovteg, Addokale, moTe oV TavTA £0TAL, Kal Tl
TO onuelov 0tav HEAAT Tavta yiveoOay; »
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En ce qui concerne Luc linterrogation des dis@ple se limite qu’au commencement de
I'événement en lui-méme. Il est toujours questiame demande et d’'un signe mais Luc conclut
par un verbe grec trés employé comme substitut etbevétre,yivopcr arriver, se produire,
devenir et qui se rattache, non pas a la fin de la detstru comme chez Marc, mais au
commencement de 'action.

Matthieu 24,3 : « Dis-nous quand cela arrivera, et quel sesigiee de ton avénement
et de la fin du monde ? »

«Eime fjuiv moéte tavta €otal, kKat Tl To onpeLloV TG ONG TaEovoing Kat
OLVVTEAELAS TOV ALWVOG. »

La différence matthéenne, elle, nous saute aux.ykexrédacteur utilise la méme formule
introductive que les autres et se rapporte au camoement de la destruction du Temple. Mais, la
demande analogue d'usigne introduit une seconde question, bien distincteladgremiére et
concerne cette fois-da Parousiede Jésus. Et ce méme signe correspond aussi aaisienhe
notion qui concerne maintenant 'achevement @eloc siécle, époque, temps, ére

Pour ce qui est du signe nous pouvons le comprateldeux maniéeres. Soit Matthieu considere
gue le signe de |IRarousiecorrespond au méme signe qui doit aussi annoadar Hu monde, ou
bien Matthieu a en téte I'existence de deux sigh#érents, celui de [®arousie et celui de la fin
du monde. Cependant, le fait que Matthieu n'a gasilisé le vocablesigneune deuxiéme fois et
gue les deux groupes sont reliés par la conjonetinincela penche pour la premiéere hypothése. Il
n'y a donc pas trois question mais seulement deux.

L'exégese de la question des disciples appui ctemoent I'enseignement traditionnel
concernant la théorie des deux sources utiliséetepavangélistes. Luc est plus proche de Marc
méme s'il fait une lIégére modification concerndaspace temporel. Par contre, Matthieu élargi
considérablement la portée eschatologique de lstignedes disciples, dans le but de composer son
cinquiéme discours et de pouvoir intégrer en sdn ks différentes composantes auxquelles
Matthieu avait acces.

L’'exemple de la parabole était-il si abstrait ?

Nous avons coutume d’entendre, et a juste titre, lgg scenes de vies contenues dans les
paraboles ont été piochées dans I'imagerie quotidiale I'époque. Effectivement, le monde dans
lequel Jésus et ses disciples évoluent est un ngnede(cf.Le monde ou vivait Jésusll1-31). La
notion d'esclave et du maitre propriétaire, quesnairouvons dans la parabole, est concrétement
établie dans la culture grecque de I'époque. Mai&ebt peut étre pas nécessaire d’avoir recourt a
des images sociétales pour expliquer I'utilisatitume telle image par les évangiles. En effet, nous
trouvons une similarité entre cette image et detricppes du N.T.

En Mc 6,30-44 il nous est relaté un miracle opéeéJesus par lequel il nourrit 5000 hommes.
Dans cette péricope il est bien question de nouerisolide nécessaire a la subsistance. Or, ce
miracle est opéré par Jésus mais celui-ci va yiacses disciples en les responsabilisant, pulsqu’i
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leur incombera de distribuer les pains et les poisgour nourrir la foule.

Et nous allons retrouver cette distribution de nitwne apres I'événement pascale en Ac 6,1-7,
méme si les dates de rédaction de Mc et Ac ne pnbepas d’évoquer une continuité
chronologique, effectuée par des membres de l&glEssante. Alors que les Témoins de Jéhovah
veulent y voir une nourriture spirituelle les famsontrent que les disciples, sans distinction
particuliére, ont revétus a un moment donné de héstoire le rdle d’'un esclave au service des
autres, porteur d’'une nourriture solide, conséguantmaintient de la vie.

Je dis sans distinction particuliére puisque dassélvangiles nous voyons que cette activité
réalisée par les Douze. Ensuite dans le livre daesAd’ap6tres il y a une premiére contribution des
disciples de langue hébraique qui se préoccupenrtsguvice quotidien ». Mais qu’ensuite il sera
guestion de sept hommes remplis d’Esprit mais nas pour s’occuper de I'ensemble de la
communauté mais seulement de ceux de langue grebgusombreux disciples ont ainsi été des
esclaves fidele et avisé en nourrissant concreterfens coreligionnaires dans la période
apostolique du ler siécle de notre ére.

Le détail de Luc 12,42-48 d’apres la TOB

Si dans le discours de Matthieu il est aisé de goé I'utilisation de cette parabole pour appuyer
la doctrine des Témoins de Jéhovah n’est pas agldptéa un détail dans I'’évangile de Luc qui est
mis en valeur par une note de la TOB et qui poufaae penser le contraire. Méme si je ne met pas
en doute le caractere scientifique des nombreuxribateurs de cette traduction qui connaissent
assurément la valeur littéraire de la parabolejueeje redoute c’est 'usage détourné que peut subi
ce détail dans le but de soutenir une thése coreiteedes Témoins de Jéhovah.

Comme cela a été dit plus haut, le discours esldudpie est une construction et une spécificité
matthéenne. Luc emploiera la parabole de « L'iraenhdidéle et avisé » en Lc 12,42-46 dans un
tout autre contexte. A vrai dire dans le ch.12 de ést un trés bel exemple de rédaction, ou chaque
péricope dépend les unes des autres, avec ursatibifi de I'espace trés vivante dans lequel Jésus
s’adresse a ses disciples, mais n’hésite pas neglrépondre a une question posée par un des
personnages présent au sein de la foule et enrtsmigeant il profite de la réponse donnée a cette
guestion pour enchainer a nouveau un discourssagedisciples.

Luc 12,1-12: Jésus et les disciples sont mentionnés au cotgeedoule nombreuse. Nous ne
savons pas exactement s'ils se placent au miliazetle foule ou bien a I'extérieur, mais ce qui est
sOr c’est que le discours s’adresse en premieralirudisciples. Ce discours de Jésus aux disciples
est une mise en garde contre les pharisiens, rilrkatele aussi que rien n’est secret qui ne sera
dévoilé, et les invite a ne pas craindre seuleroelli qui peut tuer mais plutét a craindre celui qu
tue et qui a le pouvoir ensuite de jeter dans laegee. Il continue en prenant I'exemple des
moineaux qui ne sont pas oubliés par Dieu, ce#tigéépoétique sert a réconforter les discipled, et
termine par des recommandationsonfesser Jésus devant les hommes; ne pas blagpbénte
I'Esprit saint; ne pas s'inquiéter face aux autéstreligieuses et politiques car I'Esprit saint les
enseignera en tant voulu
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Luc 12,13-21: Un interlocuteur anonyme interpelle Jésus duemitie la foule. Une question lui
est posée concernant le partage d’'un héritage detre freres dont I'un des deux n‘avait pas la
méme notion du partage que l‘autre. Jésus se délen@ouvoir intervenir dans une affaire
juridique, car il n'est ni juge ni arbitre. Seulemheen sa qualité d’enseignant il va intervenir et
prononcé une parabole, qui est un des outils aesdignement, introduite au v.16 dans le but de
mettre en garde non pas contre la possession de hiais dans la confiance abusive que I'on
pourrait développer envers ces biens qui assurépmmntait nous faire perdre de vue que sans la
volonté divine nous ne pouvons bénéficier de cemdjiet qu'il est capital de concilier cette
richesse avec celle que I'on peut amasser auprbgede

Luc 12,22- 32: Le discours se dirige maintenant vers ses desiftt Jésus saisi I'occasion de
ce qui vient d’étre dit pour argumenter d’une faptus détaillée sur les rapports que doivent avoir
les disciples envers les biens matériels de premmécessité comme la nourriture, le vétement, la
boisson. L’exhortation principale est la confiacavoir en ce Dieu qui s’occupe de ce qu’il y a de
plus petit sur terre. Et Jésus termine par un eagamnent tres fort en affublant a ses disciples, au
milieu de cette foule immense, le qualificatif atiseux de « petit troupesau et en leur remémorant
gue Dieu, leur Pere, a trouvé bon de leur donnexj@ume.

Luc 12,33-34: Ces deux versets qui a premiere vue pourraienir g conclusion a la péricope
précédente sont difficiles a situer. L’exhortatest-elle vraiment adressée aux disciples ? Dans le
texte parallele de Mt 6,19-21 qui constitue le diss sur la montagne, il est impossible de
différencier les principaux intéressés a moinsatesiclérer que le discours s’adresse aussi bien a la
foule qu’aux disciples. Et chez Mt les deux vers##sLc sont placés en amont de ce que nous
venons d’exposer concernant la confiance en DieumEme temps la question de Pierre au v.41
montre bien qu’une confusion régnait dans l'idecdifion des personnes visées. Et comme au v.54
il est dit « Il disait encore aux foules » il esispible de considérer qu’'a partir du v.33 jusga’én
du chapitre le discours s’adresse a la foule. Cdgo®n ils ne servent pas d’introduction aux
paraboles qui suivent puisque les sujets sontrdiit§, il ne sera plus question de confiance nais d
vigilance.

Luc 12,35-38: Une parabole apparait dans le récit. Elle a cormaie principal la notion de
veiller, et pour cela les serviteurs d’'un maitre sont erages a attendre celui-ci de son retour des
noces afin de pouvoir lui ouvrir les portes de &san. Fait tres étrange, car lorsque le maitreeen
et qu'il s’apercoit que ses serviteurs I'ont atiendi revét une « tenue de travail » et se metsa le
servir. La parabole se termine en assurant quselesteurs qui resteront vigilant durant I'absence
de leur maitre seront heureux a son retour.

Luc 12,39-40: Une deuxieme parabole est utilisé avec le méaie:tia vigilance Il s’agit du
maitre de maison qui surveille sa maison pour espaaisser surprendre par le voleur. Le maitre
de maison détient quand méme une information iraptetcar il sait que le voleur va venir mais il
ne sait pas a quelle heure, il lui faut donc vejllisqu’a son arrivee.

2 Je reprends & mon compte la remarque judicidesBidier Fougeras, coordinateur deNIBS et inclus dans

I'appellation « petit troupeau » les Douze maissaleés 70 disciples cités en Luc 10.
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Luc 12,41 : C’est ici qu'apparait notre détail. Le récit nadis qu'il s’agit d’'une question de
Pierre : « Seigneur, est-ce a nous que tu adresttesparabole, ou aussi a tous ? ». D’aprés & not
de la TOB p.2515 « Cette question propre a Lc nmeaaiiez lui une transition entre I'exhortation a
tous les disciples (vv.35-40) et celle qui visexcqui sont responsables de leurs freres comme des
intendants (vv.42-48) ». Il est dit aussi que #Bw soulignent la responsabilité des chefs d’Eglis
et concluent les vv.41-48 ».

Il est quelque peu inquiétant de constater quigetsases deux notes la TOB se donne caution de
I'interprétation en vogue chez les Témoins de Jéhayui eux aussi pensent que cette parabole
concerne et annonce des responsables religieuxe aitférence préte c’est que la TOB reconnait
gu'’il y avait des dirigeants au sein de I'égliséseante qui étaient appelés a remplir des fonctions
Alors que pour les Témoins de Jéhovah Jésus annmec@stitution ecclésiale.

La TOB considére les deux paraboles, nocest le maitre de maisonomme s’adressant a la
foule. Pour ma part comme je I'ai expliqué la reprdu discours dirigé vers la foule a repris au
v.33. Ensuite la TOB comprend la question de Pieamme une transition. Mais quelle est la
raison fondamentale du questionnement de Piereequc précede ou bien ce qui suit ? Ce qui
stimule Pierre a posé cette question se sont ks plemiéres paraboles, méme s'il est vrai que la
guestion est au singulier, mais elles abordentdmenthéme. Ce n’est pas la parabole de l'intendant
fidele et avisé qui est I'objet de la question|ezel sera incluse en aval de la question.

Notons aussi qu’une transition aurait été possible narrateur avait fait répondre Jésus a la
question, dirigeant ainsi la suite du récit vessdesciples, comme cela a été le cas dans la premié
partie du chapitre 12. Or, il n'y a pas de répattisecte de Jésus, donc pas de transition postlible.
est vrai que le texte dit : « Et le Seigneur dibais il ne s’agit pas la d’'un logion de Jésus mais
d’une focalisation externe mise en lumiére pardeateur.

Ensuite n'oublions pas que quelque soit notre pthoes les différentes églises, responsables ou
fidéles, la parabole ne fait pas de différence rmaite a veiller durant 'absence du maitre. Etipo
terminer sur une possible transition de Pierrergdirigerait le discours vers les disciples, ledv.5
indigue une continuité du discours envers la foule.

Il est difficile voire méme impossible de détermirge qui s’adresse la deuxieme partie du
chapitre. Dans toute la premiére partie, chaqueodis était introduit par la méme formule soit,
TIEOG TOLG HabnTag avtov vers ses disciple®u mpoc avtovg vers euxla foule. La preposition
nipog indique bien la direction d’un discours dirigérs.Le v.54 n'a pas la méme construction et
dans les autres passages la foule est toujoursgulier, mais étant donné la représentation d‘une
foule massive qui nous est donnée au v.1 le plpeeit aussi s'imposefEAeyev 0¢ kal Toig
oxAoig il disait aussi aux foulesgcette proposition demeure notre dernier repere dijuge
I'identification du destinataire du message de Jésla foule.

La question de Pierre au v.41 est introduite par dans le but de soulever 'ambiguité sur les
destinataires et de retranscrire aussi I'attituée Rilerre dans sa volonté de bien comprendre
'enseignement du maitre. Ajoutons pour terminetagcune parabole n'a été dirigée vers les
disciples durant la premiere partie du chapitrgueme laisse penser qu’il en est de méme dans
'autre moitié et que les trois paraboles sur Gilance chez Luc concernaient en premier la foule,
qui de toute évidence n’est pas différenciée danmméme attitude qu’elle doit adopter durant
'absence du maitre, de la méme maniere que legpllis. La question de Pierre ne pourrait donc
soutenir ni alimenter la croyance des Témoins tievlh sur I'établissement d’'un esclave fidele et
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avisé a la téte de I'Eglise.

Pour finir je pense que cette parabole a tout eltuinent subit de nombreuses relectures qui ont
amené Luc, en incluant la question de Pierre &weétoit précis de son récit, a la diriger vers les
responsables de I'église alors qu’elle n’en ava# ke but premier.

Paul et la fonction d’'Intendant

Deux passages de I'épitre aux Corinthiens soriségilpar les Témoins de Jéhovah comme une
preuve concréte que les premiers responsables soraisit Paul, avaient conscience gu'ils faisaient
bien partie de ceEsclaveou Intendant et qu’au moyen de leur prédication et des difffren
courriers apostoliques ils fournissaient une ntwnei spirituelle aux freres, tel qu‘il est mentiénn
dans la parabole. Il est vrai que dans une lecuperficielle de I'épitre nous retrouvons dans les
passages cités le theme de la nourriture et qua@itervocables se retrouveront dans les évangiles
gui sont ne I'oublions pas des écrits plus tardife ceux de Paul. Paul ne s’en est donc pas inspiré
Et pour définir sa place au sein de I'Eglise Paidestifiera lui-méme & unntendant Pour les
Témoins de Jéhovah cette définition de Paul soonane un aveu de I'apbtre, qui leur convient
parfaitement puisqu’ il leur suffira de mélangertéeit et de trouver la un acquiescement a leur
doctrine.

Or cette épitre, comme les autres, est un écritidenstance et concerne principalement les
chrétiens de Corinthel Co 3,1.2 s’inscrit dans la suite logique dupitia 2, et le chapitre 4
cloéture ce qui a été développé au chapitre 1. Damhapitre 2, Paul revient sur I'enseignement
gu'il a dispensé aux corinthiens « J'ai jugé boarnu vous, de ne rien savoir d’autre que Jésus
Christ » 2,2. Cet enseignement ne tire pas someride ce qui est naturel ou charnel mais spirituel
« Et nous en parlons, non avec les discours qugmsda sagesse humaine, mais avec ceux
gu’enseigne I'Esprit, en associant le spirituespuituel » 2,13.

Cependant, afin de bien accuelillir cet enseigneniepta tout de méme un impératif, celui
d’aborder les choses d'un point de vue spiritueh@t pas charnel. Or cette disposition faisait
défaut aux corinthiens et Paul ne se géne pasudedppeler : « Quant a moi, mes fréres, ce n’est
pas comme a des étres spirituels que j'ai pu vadsip mais comme a des étres charnels, comme a
des tout-petits dans le Christ. Je vous ai donnéittunon pas de la nourriture solide, car vous
n'auriez pas pu la supporter; d’ailleurs, maintenra@me vous ne le pourriez pas parce que vous
étes encore charnels ». 3,1-3a.

Or, faire la comparaison entdes parolest dela nourriture n’est pas un theme nouveau dans
I'Ecriture. Paul qui a recu I'enseignement Rabbi Gamalieldevait assurément connaitre les
paroles du prophéte Amos en 8,11 qui use de cetoemp Les jours viennent - déclaration du
Seigneur Dieu - ou jenverrai une famine dans spaon pas une faim de pain ni une soif d’eau,
mais la faim et la soif d’entendre les paroles digieur ».

Il n’est donc pas si singulier que cela que Palisat'image de la nourriture, qui de toute fagon

% Le fait que Mt et Lc utilise des vocables diéféts n’est pas anodin du tout. L’esclave de Msnhfférentiable

d’'un autre esclave que par son travail, mais ihrdemeure pas moins au méme niveau social quatesasclaves.
Alors que chez Luc, l'intendant, qui peut étre walave, est élevé de par le titre de sa fonctioreste constamment
différencié du reste des esclaves.

4 Méme si Paul n’a jamais employé le qualificdsf:chrétien
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dans la bouche de Paul n’a rien de « spirituefisqu’il s’agit de lait et de nourriture soliden u
liquide et un solide, deux adjectifs qui indiquante différence d’état, de consistance. Nous
sommes bien loin de I'impératif que s’est fikBsclave Fidéle et Avisénoderne concernant la
nourriturespirituelle qu’il s’est mis en téte de fournir a 'ensembla dengrégations.

Paul utilise une image percutante, car ils ont b&ae des adultes ils ne sont pas capables de
boire autre chose que du lait, la nourriture durnsson, des « tout-petits ». Et en plus de caels
sont pas spirituels, capables de comprendre caueleur révele, mais ils sont charnels faisant
preuve de « passions jalouses et disputes » 3,3.

Dans ce méme chapitre Paul utilisera aussi 'imagaparative de quelqu’uqui plante une
graine et qui I'arrose mais il se comparera aussi aanchitectequi a posé des fondements pour
une construction. Ce langage figuré qui utilisectamparaison fait parti des outils dont se sert
'enseignant pour rendre son enseignement ou sam@@pde plus parlants. Paul se servira
abondamment de ce langage sans pour autant reuendige appartenance a groupe concret appelé
Esclave fidele et avisé

1 Co 4,6 cléture ce que Paul a mis en cause erl¥,50r la division qui existe dans I'église. Le
probléme vient du fait que des clans se formentioi jappartiens a Paul ! [...] Et moi, a Apollos
I'[...] Et moi, a Céphas ! [...] Et moi, au Christ 1»12.13a. Se réclamer de Paul ou d’Apollos ou
encore de Céphas, revenait a diviser le Christenaler la valeur de son sacrifice « Est-ce Paul q
a été crucifié pour vous, ou bien est-ce pour I e Paul que vous avez recu le baptéme ? ».
1,13.14a.

Paul va donc se dédouaner en rappelant que « Oikaisi ce qui est fou dans le monde [...] de
sorte que personne ne puisse faire le fier devasu B 1,27-31, et il citera Jr 9,23 « Que le fier
mette sa fierté dans le Seigneur » 1,31b. Pauliraera sa justification en disant « Qu’on nous
considere comme des serviteurs du Christ et desdants des mystéeres de Dieu. Du reste, ce qu'on
demande d’un intendant, c’est qu’il soit digne defance » 4,1.2.3a.

C’est donc dans une volonté de définir son roldeetiéfendre son apostolat que Paul utilisera
successivement I'image d’un serviteur et d’'un idgent, tout en mettant I'accent sur le fait le plus
important pour lui étre digne de confiance

Pour terminer par « Vous apprendrez ainsi, a retemple, a ne pas aller au-dela de ce qui est
écrit, afin qu’aucun de vous ne se gonfle d’orgeaiprenant parti pour I'un contre 'autre » 4,@. C
qui est aussi intéressant dans cette deuxieme rtjue j‘aimerais relever, c'est I'attitude deulPa
qui face a des accusations, qui remettaient enecaos apostolat, n'a pas fait fit de ces
incriminations mais a cherché a rentrer dans ulogli@ ou tout du moins il a considéré comme
normal et important pour pouvoir conservé sa cidiltde devoir justifier sa position d’apbtre au
sein de I'église, quand il a dit : « Quant a mlom’importe fort peu d’étre jugé par vous ou paeun
juridiction humaine [...] celui qui me juge c’est3®igneur » 4,3.5a.

Je m’associe avec ce que dit Paul, que le jugefiraitappartient a Dieu et que le principe
paulinien « Ne portez donc aucun jugement avamgrgs fixé, avant la venue du Seigneus...
4,5, est excellent. Mais I'attitude que I'on peaupétre qualifiée d’orgueilleuse des accusateurs,
fin tout dépend de I'état d’esprit et de I'objeali# ceux-ci, a permise a Paul de s’expliquer sur sa
position de responsable dans I'église et je consjantre parenthése, qu'’il serait essentiel qtélin
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dialogue ait lieu au sein des Témoins de Jéhovahe &es fidéles et I'autorité exclusive qu’ils ont
fondé :I'Esclave fidele et avis&e qui n'est malheureusement pas le cas.

L'UTILISATION REDACTIONNELLE DE LA PARABOLE

La parabole est un genre littéraire couramment eyéptlans les évangiles. Elles constituent
comme nous ditA.Kuen p.237 «plus du tiers des paroles de Jésus, sles mémes une
caractéristique de son message ». Alors que agllesus paraissent abondante dans la bouche de
JésuspD. Margueratrappelle dans IEEv 75 p.27 que : « Les paraboles ne se trouventmpésuée
dans la Bible hébraique. On y rencontre des gearuisins. Par exemples les actes prophétiques,
frappants par leur pouvoir de geste-parole; le agarid’'Osée avec la femme adultére est une
symbolisation violente de 'amour de Dieu pour geuple [...] En revanche, I'imaginaire narratif
se déploiera avec plus d’ampleur dans la littéeadlite intertestamentaire ».

L'usage premier de la parabole est d'illustrer mseiggnementA.Kuenpoursuit p.238 « Tout
bon enseignant sait qu’il recourt d’instinct a ulhestration dés que la matiére a enseigner devient
difficile. Les images, disait Spurgeon, sont compwefenétres d’'un édifice, elles font pénétrer la
lumiére ».

Le recourt a la parabole dans le but d'illustred’@nprégner une image réelle dans I'esprit de
ses auditeurs et qui favorisera la compréhensiomneisage évangélique est savamment utilisé dans
'ensemble des évangiles et notamment dans ceiéimgudiscours de Matthieu. Afin d’illustrer les
différents scénes dda ruine du temple, le commencement des douleesgjisciples persécutés, la
grande tribulation a Jérusalem et en Judée, lex fanessies et faux prophétes, le jours du fils de
’lhomme comme étant des signes avant-coureurs qui mene@a Parousiedu Fils de 'homme,
Matthieu terminera cet ensemble par la paraboléiguier, en Mt 24,32.33 :

« Comprenez cette comparaison empruntée au figlgsrgue les rameaux deviennent tendres et
gue poussent ses feuilles, vous reconnaissez éigedst proche. De méme, vous aussi, quand
vous verrez tout cela, sachez que le fils de I'henast proche ».

De méme, pour ponctuer et clarifier 'enseignemduat déluge dont le trait principal est
I'obligation de veiller, d’étre sur ses gardes, et de ne pas reprodutiétutde désinvolte des
contemporains de Noé face a I'avertissement dMatthieu illustrera cet enseignement par trois
paraboles qui auront toutes pour pointe principaléait de veiller et d'étreattentif durant son
absence jusqu’a la venue prochaine du Seigneuci Yommenta Traduction du Monde nouveau
nous les présente, en Mt 24,43-25,13 :

«Vous le savez : si le maitre de maison connaiblaire de la nuit a laquelle le voleur va veilineillerait et ne
laisserait pas percer le mur de sa maison. Voilirqami, vous aussi, tenez-vous préts, car c’esteéule que vous
ignorez que le fils de 'homme va venir ».

« Quel est donc le serviteur fidéle et avisé qumdétre a établi sur les gens de sa maison pour
leur donner la nourriture en temps voulu ? Heurgiserviteur que son maitre en arrivant trouvera
en train de faire ce travail. En vérité, je vouslélare, il I'établira sur tous ses biens. Maisesi

hY

mauvais serviteur se dit en son cceur : « Mon md#rde », et qu’il se mette a battre ses
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compagnons de service, qu’il mange et boive aveo/fegnes, le maitre de ce serviteur arrivera au
jour qu’il n'attend pas et a I'heure qu’il ne spis; il le chassera et lui fera partager le sost de

hypocrites : l1a seront les pleurs et les grincemdatdents ».

«Alors il en sera du Royaume des cieux comme dejadines filles qui prirent leurs lampes et sortira la
rencontre de I'époux. Cing d’entre elles étaierseimsées et cing étaient avisées. En prenant lenmsek, les filles
insensées n'avaient pas emporté d’huile; les fadldsées, elle, avaient pris, avec leurs lampebhdie dans des fioles.
Comme I'époux tardait, elles s’assoupirent toutesendormirent. Au milieu de la nuit, un cri retién « Voici I'époux
| Sortez a sa rencontre ». Alors toutes ces jefilhes se réveillerent et appréterent leurs lampes. insensées dirent
aux avisées : « Donnez-nous de votre huile, catampes s’éteignent ». Les avisées répondirei@ertes pas, il n'y en
aurait pas assez pour nous et pour vous ! Alledplthez les marchands et achetez-en pour vousnsant qu’elles
allaient en acheter, I'époux arriva; celles quigttaprétes entrérent avec lui dans la salle desioet I'on ferma la
porte. Finalement, arrivent a leur tour les aujeemes filles, qui disent : « Seigneur, seigneurre-nous ! » Mais il
répondit;’: « En vérité, je vous le déclare, je maisvconnais pas ». Veillez donc, car vous ne savéde jour ni
'heure .

A titre d’exemple, dans la typographie d’'une Biblederne comme INBSpar exemple, chaque
parabole est introduite par une suscription nomiaatjui permet de mettre un peu de clarté au sein
de ces micro récits et favorise une meilleure apatién du récit. Pour les Témoins de Jéhovah
cette confusion des différents genres littéraitedes différents épisodes bibliques successifs leur
permet simplement de conserver une certaine meégeane la différentiation et I'appréciation de
tous ces textes/ous imaginez comment la lecture d’'un livre sarspihe ni intertitre peut étre
fastidieux !

Ces trois paraboles ont toutes comme trait commauvaliloir sensibiliser les disciples a la
nécessité impérative deeiller durant I'absence, annoncée en filigfardai Seigneur. Avec méme
des applications négatives directes tres percigqmiisque :

1) Il est possible de ratém Parousiedu Seigneur : « Tenez-vous préts, car c’est a theue
vous ignorez que le fils de ’lhomme vient » Mt 24,4

2) Et il est aussi possible de ne pas recevoietmmpense promise : « Mais si ce mauvais
serviteuf-la dit en son coeur: « Mon maitre tarde, et quéilnsette a battre ses compagnons de
service, qu’il mange et boive avec les ivrognes [ll.Ig chassera et lui fera partager le sort des
hypocrites ».

Le méme schéma se retrouve avec les Dix viergedeRuaais de deux groupes de vierges bien
distincts celui des « Insensées » et celui desiséasg ». Alors que I'époux tarde a se présenter au
repas de noces les deux groupes s’endorment. Maisl& qu’intervient la notion principale de la
vigilance puisque seulement un des deux groupés,qé avait pris la peine de remplir ses fioles
d’huiles avant que la nuit tombe, se trouvera préarriver de I'‘époux. Quant a celles qui durent

® La différence dans la taille de la police peow d’une volonté propre, et non des Témoins de\kh, afin de

mettre en valeur la parabole qui nous intéresse.
®  Dans le discours de Matthieu il est constammemstion de la « venue du Fils de 'homme » magsia verset
ne parle du départ de Jésus.
A noter qu'il est déja qualifié de « mauvaiawant d’énumérer ses défauts.
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aller chercher de I'huile en pleine nuit, puisgae avisées refuserent de partager I'huile qu’elles
avaient apprétées, I'entrée au festin de la nageflg interdite.

Or, le point fort de la parabole Mt 24,45-51 quincerne notre exposé, c’est la mise en
opposition de deux attitudes volontaires. Ce doai®st un procédé commun aux paraboles qui a
pour but de susciter une réaction de la part dalitaur. Il y a donc d’'un coté, wsclave fidele et
aviséqui a confiance dans le retour de son maitre, dtadére unmauvais esclavgqui pense que
son maitre tarde et manquera donc de confiancelel@eur de son souverain.

Le premier est valorisé par rapport au second. réssent, quel disciple en entendant Jésus
développer cette parabole (peut-étre méme dansitom eontexte) se serait identifier a cet esclave
gualifié de mauvais, qui mange et qui boit avecivesgnes. C’'est dans I'utilisation de ce genre
d’opposition binaire que la parabole tire touterishesse persuasive. Plus qu’un discours elle met
en scene des épisodes de la vie quotidienne quafpel a d’autres sens que ceux de notre intellect
et font naitre chez l‘auditeur une volonté de sliquer, de se positionner, face aux différentes
réactions précitées qu’adopteront les personnagesod.

Nous remarquons aussi avec intérét que ce n'edtgmti®n que réaliséesclave fidélequi est
mise en parallele avec celle Besclave mauvaisL'important ne réside pas dans la nourriture que
donnel’'esclave fidele et celles-ci ne sont pas opposées p. ex :home nourritureet une
mauvaise nourritureMais tout est centré sur la prise de positiobaétitude de I'esclave ainsi que
sur les conséquences qui en découlent. Quel vdeétteoix qui déterminera immanquablement le
comportement de I'esclave durant 'absence de saitren Sera-t-il confiant dans son retour, ou
bien sera-t-il gagné par le scepticisme qui l'ie@t a se conduire lui-méme comme son propre
maitre.

Et de ce choix résultera une rétribution, bonnem@muvaise, de la part du propriétaire de cet
esclave. Pour l'un, se sera la réception des biensnaitre, et cette récompense sera mise en
opposition avec l'attitude du mauvais esclave,aquguise de récompense se verra affronter la dure
réalité de I'exclusion et du retranchement accalé&svenue du jour du Seigneur et dont le texte dit
. « Il le mettra en piece et lui fera partagerde sles hypocrites; c’est la gu'’il y aura des péeer
des grincements de dentsNBS.

Et a cette notion finale de la « venue du jour dig&eur » dont personne, si ce n'est le Pere, ne
connait la date ni I'heure est associée a ce qgues Explique a travers le signe de Noé c’est-a:dire
« Velllez donc puisque vous ne vous savez pasjquelotre Seigneur viendra ».

Comment interpréter une parabole ?

Nous pénétrons la dans la partie essentielle dedéealoppement concernant I'utilisation de la
parabole. Une parabole, c’est-a-dire un exempleaphétrique peut-il soutenir un fondement
doctrinal ?

Le mot francisé parabole vient du gre@cpoin I'adjectif est rattaché a un verbe composé qui
signifie « jeter a c6té ». En ce qui concerne sterprétation il y a plusieurs paramétres qui esitr
en compte puisqu’en fait il y a plusieurs utilisas possibles des paraboles :

1) En réponse a une question afin d’entretenieliedie la communication
2) Comme un exemple métaphorique ou comparatif
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3) Comme un outils illustratif

A.Kuennous rapporte p.241 que « Dans les premiers si@sdenotre ére, I'interprétation des
paraboles s’est orientée vers l'allégorisationgeigadétail devait signifier quelque chose de précis
un exemple nous est donné :

« Ainsi Irénée, Tertullien, Origéne et saint Augusbtnt tous traité les paraboles comme des
allégories. Dans la parabole du bon samaritainepample, 'homme, c’est Adam, qui allait de
Jérusalem (de la communion avec Dieu) a Jériché dei la lune, donc vers le caractére mortel);
les voleurs (le diable et ses anges) I'ont dépdile son immortalité), battu (en le persuadant de
pécher) et laissé a demi mort (spirituellement nde prétre et le Lévite (c’est-a-dire les
représentants du ministere sacerdotal de I'anciedii@nce) n’ont rien fait pour lui, mais le
Samaritain (=Christ) a bandé ses plaies (les comsiwgs du péché), aprés y avoir versé de
I'huile ('espérance) et du vin ('esprit de semjcll I'a pris sur sa monture (sur la chair de son
incarnation) et amené a I'hotellerie (=I'Eglise)sa@n tenancier (=Paul), il a donné deux deniers
(la promesse de la vie présente et celle a venir) »

Conzelmanret Lindemannrapporte eux aussi un exemple d’allégorisatiod@ droche de celui
gue nous venons de cité :

« L'exégése allégorique du récit exemplaire du bamaritain (Lc 10,29-37) en constitue un

exemple classique. Cette histoire se passe entiehdéet Jérusalem. Dans une perspective
allégorique, on a pu donner l'interprétation suteadérusalem serait la cité de Dieu, Jéricho qui
se trouve «en bas », la cité du péché. Celui aiitegla cité de Dieu tombe parmi les

« brigands » et il perdrait la vie si un « sauvwene venait a son secours ».

Cependant, tous les spécialistes sont d’'accords pffrmer commeA.Kuen p.252 que
« « Comparaison n’est pas raison » et une imagsangit constituer la base d'une régle de foi.
Toute doctrine doit s’appuyer sur des déclaratidases et explicites des Ecritures et non sur une
interprétation d’'un texte symbolique. Les hérétgjde tous les siécles se sont servis des paraboles
pour justifier leurs extravagances; ils ont vu deesspersonnages des paraboles le Démiurge des
gnostiques, la Sagesse, le Pape, les Goths etolebdrds, la doctrine de Calvin et I'Eglise de
Geneéve. »

PourConzelmanret Lindemannp.132 « La plupart des paraboles sont interprésathirectement
a partir de la prédication pré pascale de Jésless Eint comprendre le Régne de Dieu qui vient;
elles parlent de facon imagée de l'action de Dietu;surtout, elles ne contiennent aucune
formulation doctrinale concernant la personne dsuséet ne présupposent encore aucune
communauté organisée ».

8 La2 etla3 peuvent trés bien étre assimilées
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Cette petite synthese non exhaustive a permiseetigenen valeur ce que nous appelonse
parabole mais nous avons entrevu aussi la prudence qoilsnfaudrait exercer lors d'une
éventuelle interprétation. Le but de cette syntlessalonc de rétablir la vérité sur 'utilisatioe &
parabole et ainsi de dénoncer avec force le madgquaédibilité dont font preuve les Témoins de
Jéhovah lorsqu’ils fondent leur autorité religieupeils appellent :L’Esclave fidele et avisé
représenté par I€ollege central sur une parabole qui comme cela a été évoquéhalusest le
contraire d’'un enseignement précis, puisque elteuagjuement utilisable dans le cadre d’'un
exemple métaphorique qui permet de faciliter l'amigition d'une enseignement difficile et qui
cherche aussi a susciter une réaction chez l'audige je tiens a rappeler qu’elle n’est soumis@a qu
l'interprétation.

Mais toutes ces données ne semblent pas avoir gdbm@ux Témoins de Jéhovah, d’ou notre
incompréhension puisqu’ils reconnaissent textuetigngue:

«Une « parabole » est une comparaison ou un rappgoent, un récit bref et habituellement
fictif dont on tire une vérité morale ou spirituel it 1 p.832.

Cependant, lorsque nous consultons l'article, deviage précité dans son entier, il est certain
gue cela ne les dérange pas de le reconnaitre ueuisiplgré une exposition des principales
paraboles de Jésus, la parabolel'Eisclave Fidéle et Avisé'y apparait pas. Et pourtant 30
paraboles sont citées dans cet article, et chaamtommpagnées de quelques explications. Mais peut-
étre qu’a I'époque de rédaction de ce dictionninétait pas question pour eux de I'y introduire,
ce qui est a peine vraisemblable étant donnéatamlentrale qu’elle occupe a notre époque.

Ce manquement, d( & I'absence de cette parabaleimule I'article du livréetude perspicace,
ne peut en aucun cas se justifier par le fait guié la considérent pas comme une parabole, ce qui
leur permettrait écarter toute explication logigpajsque dans l'ouvrage récenOrganisé pour
faire la volonté de Jéhovaghl5, dans le prologue de I'article qui concdtBsclave fidéle et Avisé
et la confiance (aveugle) que n'importe quel TénawenJéhovah doit avoir pour sa position, il est
bien stipulé :

«Quel est donc I'esclave fidele et avisé ? » C'est qette questiohque Jésus Christ a
introduit une parabolgou exemple, qui a une portée prophétique. Cettelle fait partie
du « signe » qu'’il a donné en rapport avec « 'ag@ment du systeme de chosesl-F p.15.

Alors, étant donné le titre de l'article qui posdar la « confiance » a avoir envers l'autorité
religieuse des Témoins de Jéhovah, une notion ratajiftout de suite essentielle dans le traitement
d'un tel sujet pour ne pas spolier les fidelesstc'@étre le plus précis possible. Cette attitude
conjuguera deux effets, 1) L'autorité elle-méme pwmurra pas se mettre sous le coup d'une
accusation frauduleuse et 2) Le fidéle sera hgdgitéune confiance fondée et pourra ainsi mener sa
vie de croyant en toute quiétude.

Or comme nous l'avons analysé plus haut c’est gukstion des disciples que Jésus répond :

®  Comme nous l'avons développé plus haut, cfesir eux une question mais qui n’en est pas uisgpelle fait

parti intégrant de la parabole et n'attends pasrépense d’identification d’'un esclave mais invtBaction.
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« Dis-nous quand cela arrivera et quel sera leesgre tout cela va firfr» (Mc 13,4). Et cette
parabole ne peut pas faire partie du signe escuadple de Mt 24 puisque son rble ce n’est pas
d’annoncer des événements a venir, d'avoir « umg@grophétigue » comme les Témoins aiment
a le dire, mais d'illustrer un enseignement.

Dans une autre Tour de Garde dans laquelle ilséfendront d’étre des fondamentalistes, les
Témoins de Jéhovah expligueront qu’ils s’efforadBtre raisonnables dans leur lecture de la Bible
et pour illustrer leur propos ils donneront un epiirés concret :

«Mais ils ne sont pas “fondamentalistes”, au senaégal du terme, c’est-a-dire qu’ils ne
croient pas que toute la Bible doit étre prise ans littéral. lls adoptent le point de vue
équilibré et raisonnable qui est, en fait, celuisdEcritures. Bien qu’elle contienne de
nombreuses déclarations directes et littéralesleseljue les lois relatives a la conduite
chrétienne, la Bible renferme néanmoins de nombpassages symboliques ou figuratifs.
Par exemple, les paraboles de Jésus Christ sortadeu général, symboligueke mot grec
employé dans la Bible pour “parabole” peut étre dwat par “illustration”. Il est dit de
Jésus : “Oui, il ne leur parlait pas sans illustrah, mais a ses disciples il expliquait tout en
particulier.” — Marc 4:34 ; Mat. 13:34» Tour de Garde 15 avril 1975 p.245

Pour la seconde fois ils reconnaissent que ce’guappelle uneparabole,correspond en fait a
un récit fictif, imaginaire, et méme symbolique et donc déroutant de constater que cela ne les
empéchera d’instaurer une autorité, bien réellle-©tlet non pas symboligue, sur des millions de
gens en utilisant comme base la parabole de MER4l'affirmer ensuite noir sur blanc que cet
esclave a non seulement été prophétisé et mais ing&dlé par Christ dans ses fonctions, alors
gu'il reconnaissent eux-mémes le caractére unigoesyenbolique de la parabole. C’est-a-dire que
sur la base d’'un récit fictif, eux, ils établissane doctrine bien concréte.

Nous nous faisons aussi paraboliste que les radactkes évangiles lorsque nous utilisons un
exemple ou une métaphore, pour répondre aux ingstaet non moins originales questions de nos
enfants. Souhaitons-nous qu’ils s’attardent sus les détails des exemples que nous leur citons ?
Non ! Mais seulement qu'ils fixent leur esprit $idée principale que nous voulions leur expliquer,
mais qui dans son état actuel était trop compliqu@e eux. Donc, ce qui est annoncé clairement
par Jésus comme un événement futur c’eftasausie« Veillez donc, car vous ne savez ni le jour
ni I’heure » non une institution humaine.

Et pour finir sur I'absurdité qu’il y a a voir darses paraboles une quelconque annonce
prophétique du Seigneur, il suffit de se reportkr parabole précédente thaitre de maisoen Mt
24,43.44 dans laquelle Jésus compare le Fils denbine a un voleur. Quel croyant sérieux pourrait
affirmer haut et fort que le Seigneur voulait qlenlgarde a I'esprit qu’il était un voleur ? La
réponse coule d’elle-méme, en utilisant la métapltar voleur il voulait bien sir attiré I'attention
sur le fait deveiller parce que tout comme il est impossible de préaajuelle heure le voleur

10 La question des disciples chez Mc ou Lc paai primitive que celle de Matthieu.
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viendra pour commettre son méfait, de méme nousamens a quel moment le Fils de 'homme
viendra.

Parabole ou Allégorie ?

La différence entre ces deux genres est subtilpermant nous avons des exempilasa
biblique qui expose cette subtilité tout en nousrdmt accés a leurs différences.

Dans I'évangile de Luc nous avons un exemple wesret de cette subtilité. Cette différence est
importante cafa parabole« est essentiellement une comparaison dévelopEefeoue d’histoire.
Elle ne veut pas d’abord enseighemais faire réfléchir les auditeurs sur leur contgraent, leur
faire porter un jugement sur eux-mémes les amemahtanger ce comportement [...] La parabole
est une comparaison simple. Les détails de I'istoe sont la que pour la rendre vraisemblable »
alors que comparativement.@allégorie est aussi une histoire, mais qui vise I'enseigmgn@est
une histoire batie exprés pour faire comprendrdageechose et les détails correspondent a des
réalités précises [...] Il faut distinguer soigneusaices deux genres et résister a la tentation
d’interpréter les paraboles comme des allégoreguéon a fait trop souventk. CharpentierPour
lire le Nouveau Testament, éd. Cerf, p.89.

Luc 5,33-39rapporte le questionnement des disciples du bapttsties pharisiens, sur le jelne, a
Jésus qui leur répond :

Allégorie : « Pouvez-vous faire jedner les amis du marié @engue le marié est avec eux ? Les
jours viendront ou le marié leur sera enlevé; alerglneront, en ces jours-la ».

Voila une belle illustration du style allégorigugans laquelle nous saisissons bien qu’il est
possible d’apres le contexte immédiat de distinguerest le marié et les amis du marié. Il s’agit d
Jésus et de ses disciples.

Le récit continu :

Parabole: « Il leur disait aussi unparabole Personne ne déchire une piéce sur un habit neuf
pour raccommoder un vieil habit; autrement, il adéghiré I'habit neuf et la piéce qu’il en aura
prise ne sera pas assortie au vieux. Et personmaetelu vin nouveau dans de vieilles outres;
autrement le vin nouveau fait éclater les outlese répand, et les outres sont perdues; il fattrene
le vin nouveau dans des outres neuves! Et pers@prés avoir bu du vin vieux, n’en veut du
nouveau, car il dit: Le vieux est bon! ».

La différence de style est flagrante ! Et nous canpns bien qu’il est possible au sein d’'une
allégorie, donc dans la premiére partie, de repérefinterpréter correctement un enseignement,

11 Cette apparente contradiction avec ce qui @étéloppé jusqu’a maintenant sur le but littérdieda parabole

ne constitue pas une divergence importante. Maislrrages consultés, tout en s’accordant surebdiss de 'usage
de la parabole, démontrent que ce qui changentldsiiverses positions concernent simplementioopmtemier de ces
usages.
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mais que dans une parabole, qui est clairemewidunite dans la deuxiéeme partie de I'exemple mais

ce qui n‘est pas toujours le cas, il n'est nulletmossible de distinguer un enseignement aussi clai

et limpide que dans l'allégorie, et que tenter deprendre la parabole a la maniére d’'une allégorie

irait a I'encontre des regles d’herméneutiquessipeinsables a une compréhension éclairée du
message évangélique. D’ou I'importance de se sagates paroles claires et précises pour énoncer
une vérité doctrinale.

L’inspection finale du Maitre

Je voudrais terminer ce premier chapitre en soalignn autre aspect, propre aux Témoins de
Jéhovah, qui est d'affirmer des données invériéablNous allons quitter momentanément
I'explication nécessaire de l'usage de la parabtlenaginer I'espace d’un instant que cela se soit
accompli. C’est-a-dire non pas revenir sur ce oeeviens de développer et qui contredit
énergiqguement l'usage d'une parabole comme fondendectrinale, mais parler de cette
récompense qui était incluse dans la parabole épresour du maitre.

Cette récompense, les Témoins de Jéhovah disgairlt@cu lorsque le Christ a été intronisé roi
en 1914 et qu’en 1919 il a commencé sa tournéspkiction qui devait conduire a une rétribution.
Je n'ai pas besoin de préciser que cette récompasisexclusivement destinée aux Témoins de
Jéhovah et a personne d'autre. Voici donc ce qubstdnient pour eux la deuxieme partie de
I'enseignement de cette parabdéerécompense

«Que sont dés lors les « biens »? Il s’agit de tmuui, sur la terre, a une valeur spirituelle
et que Christ a recu en possession lorsqu’il esieda Roi au ciel. Les batiments du siege
mondial des Témoins de Jéhovah, de méme que lesehét des filiales, les Salles du
Royaumes et les Salles d’assemblées du monde amntiefont partie. Les « biens »
comprennent également la mission de précher « bettee nouvelle du royaume » sur toute
la terre et d’enseigner ceux qui I'acceptenbd-F p.16

Voici I'exemple type qui caractérise bien leur n&agi d’enseigner, il s'agit d’'une affirmation
totalement gratuite et néanmoins douteuse caexXiste aucun moyen de vérifier quoique se soit. Et
nous ne pouvons pas non plus nous baser sur leomathgie, qui est censée menée a la date de
1914 commencement di@ Parousieinvisible dans les cieux, du Christ, car celle-eish reconnue
que par les Témoins de Jéhovah et ne fait aucurteautorité parmi les spécialistes de la Bible.

L’autre affirmation a elle aussi tout du caracteiduleux. C’est un argument péremptoire qui
cherche a sacraliser des batiments auxquels Hbwght une « valeur spirituelle » donnés en
récompense a une bonne attitude. Nous pouvonsatéait supposer que cet argument ne servira
gu’'un seul dessein, celui d’encourager les fid@ldsen entretenir ces fameuwbiens spirituels>
que Christ a recu lors des prochaines campagnesbiisation des troupes, armées de balais et de
serpillieres pour faire briller le tout.

Et nous pouvons nous poser deux dernieres quesfiort®ncernent I'identification de ces biens
(comme si le Christ avait besoin de batiment steria), et I'aprés retour du maitre :
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1) Comment le Christ peut-il recevoir en possessianlgiments puisqu’il est censé les avoir
déja et ensuite les donner en récompense ?

2) Et comment se fait-il que cet esclave fidele eté@agbntinu a ceuvrer alors que son maitre est
déja revenu ?
Conclusion
L'usage biblique de la parabole, qui sert a illlstrun enseignement et a provoquer une réaction
chez son auditeur ne peut en aucun cas servir plecstia I'élaboration et a la Iégitimation d’une

guelconque autorité et doctrine religieuses. Lesdiés de Jéhovah sont donc dans I'erreur quand
ils disent fonder I'autorité d’un I'Esclave fidéeét avisé sur la base de la parabole de Mt 24,45-51.
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